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Riksdagens ombudsmén - JO
Box 16327
103 26 Stockholm

Anmalan till Riksdagens ombudsman

Anmélan avser:
Vixjo tingsritts, mark- och miljodomstolen, Dom 2017-02-15 i mal nr M 2361-06,
SVEA HOVRATT, Mark- och miljééverdomstolen, Dom 2018-03-27 i mal nr M 2433-17

Med utgangspunkt i 3 § i instruktion for Riksdagens ombudsmin, att ombudsménnen skall sirskilt
tillse att domstolar och forvaltningsmyndigheter i sin verksamhet iakttager regeringsformens bud om
saklighet och opartiskhet och att medborgarnas grundlidggande fri- och rittigheter ej trids for nér i den
offentliga verksamheten, anmiler vi harmed Mark- och miljodomstolen vid Vixjo tingsrétt och Mark-
och miljooverdomstolen vid Svea Hovritt, for att ha brutit mot de grundliggande reglerna i
Miljobalken avseende samrad innan en miljo-konsekvensbeskrivning kan lidggas fast och ddrmed
kraven pa saklighet och opartiskhet.

I domen fran Mark och miljodomstolen argumenteras for att samrad inte behover ske eftersom ett
tidigare samrad skett 2007 i samband med en tidigare ingiven MKB. Den bedomning som domstolen
gor utgar fran att den ursprungliga MKB:n foregétts av omfattande samradsétgéirder vidare att denna
berort lakvattenfragor. Vidare skriver man: “Hérigenom finns enligt domstolens mening erforderligt
utredningsunderlag i malet for bedomning av fragor om ménniskors hilsa och eventuell paverkan pa
enskilda intressen. Den kompletterande MKB som nu upprittats och som krivs for provning enligt 7
kap. 28 b och 29 §§ miljobalken avser endast specifika allménna intressen.” Man menar vidare att den
MKB som nu upprittats endast dr av kompletterande art och att drendets avgorande foregitts av en
muntlig forhandling dir Linsstyrelsen, kommunen och miljoforbundet har tagit aktiv del och att deras
synpunkter dr vél kdnda.

I Mark- och miljodverdomstolen har beslutet 6verklagats och till stor del bygger klagande sina
argument just pa bristen av samrad i férening med att de utslédppsnivaer som godkints av domstolarna
— med vissa justeringar i 6verinstans — sker i ett Natura-2000 omrade med synnerligen kénsliga
ekosystem. Linsstyrelsens synnerligen vélskrivna och vélmotiverade 6verklagande forbigés helt av
Mark- och miljodverdomstolen. Likasa framhéller Sodra skogsidgarna ekonomisk forening, Sveaskog
Forvaltnings AB och JEB m.fl. att de trots att de &r verksamhetsutdvare och sakégare inte fatt ta del av
processen och ddrmed paverka utformningen av ifragavarande MKB.

Avledandet av lakvatten i M6rrumsén, klassad som ett Natura-2000 omréade vilket i sig &r ett
besynnerligt beslut, gor att det finns alla skl i virlden att fatta beslut som &r vil underbyggda med en
betydande respekt for medborgerlig insyn och inflytande. Dessa vérden ar sirskilt viktiga nir det
giller insyn och delaktighet. Erfarenhet visar att medborgerlig medverkan stirker legitimiteten i
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beslutet och respekten fér domstolen. Domstolens argumentering som vilar tyngre mot Hav och
vattenmyndighetens utlatande och @n mot Lénsstyrelsen i Blekinges argumentering och dess
fullstéindiga brist pa respekt for denna, visar snarare pa ett littvindigt sétt att befria sig fran drendet
snarare dn att ta sakdgarnas oro och argument pa allvar och ddrmed aterforvisa drendet till mark och
miljodomstolen for fornyad prévning.

Av de domskil som dverinstansen ldgger fram framgér att man forutsétter att griansvirdena som anges
inte 6verskrids. Det &r vidare tydligt att domstolen menar att grinsvirdeskontrollen skall ske av den
som ansvarar for utsldppen av lakvattnet genom sé kallad egenkontroll. Domstolen skriver vidare att:
”Mark- och miljooverdomstolen ansluter sig till Havs- och vattenmyndighetens bedomning i fragan
om lakvattnets paverkan pa Natura 2000-omradet och bedomer att utsldppet av lakvatten, med de
villkor som foreskrivits i mark- och miljodomstolens dom, inte kommer att skada de livsmiljoer i
omradet som avses skyddas eller medfor att de arter som avses skyddas utsétts for en storning som pé
ett betydande sitt kan forsvara bevarandet i omradet av arterna.” Men var &r garantierna att sa inte
sker. Ett ytterligare problem &r att grinsvirdena giller for ett antal &mnen som man kénner till finns i
avfallet, men det dr sedan tidigare ként att just lakvatten kan innehélla en mingd skadliga &mnen som
inte upptas i listan, till exempel dioxiner. Ett annat problem som helt forbigés ar fragan om riskerna
med kombinationseffekter av att kemikalier av olika slag blandas. Ett samradsforfarande infor MKB:n
rorande lakvattenutsldapp 2017 kunde ha fatt en helt annan inriktning genom att forskningen rérande
dessa sé kallade “cocktails” uppmirksammats pé senare ar, nagot som knappast diskuterats vid det
foregdende samradet tio r tidigare. Riskerna med dessa utslipp i ett kinsligt ekosystem kan inte
underskattas. Vidare kan det antas att kontrollen av utsldppen kommer att ske genom egenkontroll,
efter omfattande undersokningar i Handbukten och nu senast i Vittern vid Aspa bruk &r det klart
faststillt att egenkontroll och myndigheters uppfoljning av att egenkontrollen fungerar dr minst sagt
bristfallig.

Saledes anmiler vi Mark- och miljodomstolen i Vixjo och Mark- och miljodverdomstolen i Svea
Hovriitt till granskning av Riksdagens ombudsmin. Anledning till anmilan bygger pé att dessa (1) har
avkunnat dom i ett drende som inte beretts i laga ordning, (2) for att bada dessa instanser pa ett
flagrant sétt ha dvertritt den demokratiska ordning som ligger till grund for att i miljomal, och da
sdrskilt i Natura-2000 omraden, ge avgorandet den legitimitet som lagstiftaren genom utformandet av
lagstiftningen har syftat mot, (3) att bdda domstolarna genom domarna férnekat parterna att kunna
paverka utformningen av miljokonsekvensbeskrivningen. Saledes foreligger ett demokratiskt
underskott i domarna som klart paverkar frigan om saklighet och opartiskhet.

Vi begir vidare att Riksdagens ombudsmin skall 6verviga att framstélla en begéran till Riksdagen om
oversyn av domstolsordningen i mark och miljomal. Det har i ett synnerligen stort antal fall, sdrskilt
vitesfragor, visat sig att allménna domstolar saknar avgorande insikt for att doma i mal med
forvaltningsrittslig anknytning. En dtergang av mark- och miljomalen till forvaltningsdomstolarna
vore det enda ritta.

Swedish Coast and Sea Center

Lund 2018-06-28

Swedish Coast and Sea Center www.coastandseacenter.se
C/O Vagnmakaregrianden 19 https://www.facebook.com/SwedishCoastandSeaCenter/
22456 Lund erik@coastandseacenter.se

Sverige kjell@coastandseacenter.se



@SCSC

swedish coast and sea center
3(3)

Erik Skog, ordf. Kjell Andersson, v ordf.
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